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Detail- und Ergénzungsprifung

(Zweiter Teil des Umweltberichtes oder auch Phase 2 der SUP)

Flora Fauna Habitat

Flora Fauna Habitat Richtlinie

(Européische Richtlinie 92/43/EWG zum transnationalen Schutz bedrohter Tiemund
Pflanzenarten sowie Lebensraume)

Vertraglichkeitsprifung

(Prtfung der potenziellen Auswirkungen von Planen und Programmen gemalf3 der Richtlir
92/43/EWG, die durch das loi modifiée concernant la protection de la nature et de:
ressources naturelles (Art.12) in luxemburgisches Recht umgesetzt wurde; besteht aus
Phasen, gleichzeitig Name der 2. Phase der Vertraglichkeitsprifung)

~RURt qL | DWW ywWwak EU2RI YOURGUWUqAWI 2 W9 G RAGC qU
(Umweltministerium)

Luxemburgisches Naturschutzgesetz von 2018

AdceUOWT ¢ GijUenaGRU0OqW] ijUijl ¢aw

(allgemeiner, flachendeckender Bebauungsplan von Gemeinden)

Réglement grandducal

(Grof3herzogliche Verordnung)

1. Phase der FFHVertraglichkeitsprifung

(auch Vorprifung genannt)

Strategische Umweltprifung

(évaluation environnementale stratégique, basierend auf der europdischen Richtlinie
2001/42/EG, diel 21 A6 WI ¢t Wi YRWI e W=Z=ZWa¢cRW=ZMMY WI 1Ji
AUl q¢ ROt WGHcec Ut WHqWGH YNNI ¢adGt Wt el wWakW02RI
wurde, SURGesetz)

Umweltbericht

(rapport sur les incidences environnementales, bestehend aus der Umwelt
erheblichkeitsprifung und der Detait und Ergénzungsprifung)
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(Erster Teil des Umweltberichtes oder auch Phase 1 der SUP)
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GRUNDLEGENDE GESETZE UND
VERORDNUNGEN IM RAHMEN DER SUP

Folgende nationale Gesetze, européische Direktiven und deren Umsetzungen in nationale Verordnungen bilden
den Rahmen der SUP oder sind wahrend der SUP selbst als Bewertungsrahmen zu verwenden. Die Auflistung
erhebt dabei keinen Anspruch auf Vollstandigkejtsie soll dem Leser des vorliegenden Dokumentes lediglich dazu
dienen, entsprechende Inhalte zB. auf http://www.legilux.public.lu/ schneller zu finden.

Loi modifiée du 22 mai 2008 Ui ¢ qR2NDWEWaKkij2¢ciecqRYUWT Wt WRUBRT WURIIL W
Gk IU2RI YOUWG U q WGesazi 6 WN1WUec UUqWEOA

Loi modifiée du 19 décembre 2008 10 ¢ qR2 JWe Wik e e Weic e #ESWNIKUcUUqWi ¢t t 131 NI

Loi modifiée du 19 juillet 20044 Y UR1IJ1 Uc UqWiak ¢ Gij Uec NG W UqWeYGae Uc 0 WJIqWa 13wl
PAGGesetz)

Loi modifiée du 10 juin 1999¢lative aux établissements classés (auch genannt Commoddsesetz)

Loidu30juillet 2013 Y UH I Uc¢ UqUWak ¢caijUcnNGUUqW 2 Waqlll FGRwtY)RI JLWbi¢c 2 HE W

Loi modifiée du 18 Juilliet 201&oncernant la protection de la nature et des ressources naturelles (auch genannt
Naturschutzgesetz, NatSchG)

Réglement grandducal du 9 janvier 2009concernant la protection intégrale et partielle de certaines espéces
animales de la faune sauvage (betrifft den Integralen Artenschutz)

Réglement grandducal du 6 novembre 2009portant désignation des zones spéciales de conservation (ZSC,
betrifft klassierte FFHGebiete)

Réglement grandducal modifié du ler aodt 2018ij q¢ HI Rt t ¢ UqWakijgqc qWT DWHY UL I 2 ¢
AYGGaUceq¢c RI DWIqWT It WIt GLAEWE W k RUqij| KqWAaYGdaUc¢ce qc RI

Réglement grandducal modifié du ler aott 2018ij qq¢ A Rt + ¢ UqWd Ut WARYqYGUt WGl Yqij |
HYGGaUc¢eqe¢RI WWWHqW Wt WSEHRgeqt WT Wt Wt GLAWE WT kROqij
conservation a été évalué non favorable, et précisant les mesures de réduction, de destruction ou de
détérioration y relatives.

Réglement grandducal du ler ao0t 2018R Ut qRaea ¢ Uqe OWt !+ qLa W02 Gij 1 Rhue JWT Kk ij 2
€co-points.

Réglement grandducal du ler ao(t 2018déterminant la valeur monétaire des écepoints.

Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 197%er die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (ABI. L 103
vom 25.4.1979, S. 1) (auch genannt Vogelschu2irektive)

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992ur Erhaltung der natirlichen Lebensrdaume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen (ABI. L 206 vom 22.7.1992, S. 7), (auch genannt-EHrtgktive)

Décision du Gouvernement en Conseil du 11 mai 200lative au plan national concernant la protection de la
Ucaqel DWgquwe! ¢cUqlaql ¢Ralle Wt ¢ WGI DGRLI DWGe! qRIWRUqRae
(PNPN)
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Die Verantwortlichen der Gemeinde Mmer planen ihren Plan d Aménagement GénérafPAG) in de Ortschaft
Capellen punktuell zu verandern. Diess Anderungsvorhaben wurdedurch die Gemeinde in Kooperation mit dem
Entwickler IHP (Immo Home Project), beteiligten Architekten, diversen Ministerien, Administrationen und
Syndikaten bereits vielfach diskutiert und hierdurch weiterentwickelt.

200 WNI 20T aWNRUOT ¥Wi 20t HEWAWY ql6 qWT ¢! RUWURUWj] 7W0q!l We qldt Wi

?2¢t WuVYUAUGqWezUT WT RUIW 2t DUt gctdqal0nNWT R WY W) 70ql WeqlUW
Umweltprifung und der hier vorliegenden zweiten Phaser der Detail- und Ergéanzungsprifung (DEP)
beschrieben. Aufgrund der urbanistischen Gegebenheiten und nainalen VVorgaben, u.a. durchden Artikel 29bis

desd YRLWG YT R R IJWI e IUN®LWT 2 RG adlJql=MMAWEYURII Uc Uqlidk ¢ djf Uc PIJL
ergeben sich jedoch Aspekte, die bereits im Vorfeld zu klaren waren, sodass eine realistische Umagtg und ein

spateres Funktionieren des Konzeptes sichergestellt werden konnte.

fUWI RIJY DG Wiet ¢caGWU6¢cUNWRY qWRGWEGIARIG U BinzlgeherndaiimdZuge Uaq IR
der Neuentwicklung von Wohngebauden angeboten werden muggrt. 29bis) Da die Gemeinde das Projekt durch

die Modifikation des PAG zwar ermdglichen, nicht aber als eigentlicher Entwickler oder spéaterer Eigentimer des
j70ql BeqRUOW Y6UWUL mpWYT U W2 YOWNRDRGUWUOW RIY Ut W) 7U0ql WeqUW
abNt Gel qWs 1T X0OAWs I Wedt Waet qeU0T RNDIJI WntTI Wl yo0wj 7I0A¢60GHC

Im Rahmen von Abstimmungen war es moglich eineAccord-cadre sur la réalisation de logements abordables

dans le PAP Steinchenswiss a Capellen, Mamezu erarbeiten. Dieser Accord-cadre wurde zwischen der

Gemeinde Mamer, IHP, demFonds du Logementund dem ~ RURYF q L1 IJWT 2 Wx YRIJGLUaqWIJqg LT I
territoire geschlossen (siehe Anhang der SUP).

Der Accord-cadreist an die Erfullung der folgenden aufschiebenden Bedingungen geknupft:

1 Genehmigung der MOPO PAG und des PAP durch den Gemeinderat.
1 Genehmigung der MOPO PAG und des PAP durch den Umweltminister.
1 Genehmigung der MOPO PAG und des PAP durch den Minister fur innere Angelegenheiten.

Mit der Ausarbeitung der punktuellen Anderungen des PAG beauftragte die Gemeindarkr das Biiro Zeyen &
Baumann s.ar.l. LSC360 ist unterdessen fir die Durchfihrung der Strategischen Umweltprifung (SUP)
beauftragt.

Im Folgenden findet sich die Ausarbeitung der zweiten Phase der SUP

20221191-LP-ENV 11
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2.1 Einleitung

Die vorgesehene punktuelle Anderung desP/an d'’Aménagement Générafjeschient gemal dem modifizierten
Gesetz vom 19. Juli 200&oncernant laménagement communal et le développement urbainDas geanderte
Gesetz vom 22. Mai 2008relative a ['évaluation des incidences de certains plans et programmes sur
gk IJU2 R YSBGesetz)bmht vor, dass die Auswirkungen von Planen und Programmen auf die Umwelt in
einer Strategischen Umweltpriifung (SUP) ermittelt, beschrieben und bewertet werden. Eine punktuelle Anderung
des PAG gehort zu diesen Planen und muss somit einer SURterzogen werden, solange es sich nicht um eine
geringfugige Anpassung/iodification mineure) handelt (Art. 2(3) des modifizierten Gesetzes vom 22. Mai 2008).
In diesen Fallen kann eine Anfrage auf Befreiung von der SBRicht (Dispense) gestellt werden.

Fur die hier betrachtete Flache §&teinchenswies, Capeller) erfolgte die erste Phase der SUP, die
Umwelterheblichkeitspriifung (UEP).Diese wurde am 14. Dezember 2022 von der Gemeinde Mamer beim
Umweltministerium (damals MECDD) mit der Bitte um Stellungnahme (Ar6.3 SURGesetz) eingereicht. Der Avis
mit der Referenznummer 104643 erreichte die Gemeinde im Marz 2023 (datiert mit Marz2023).

Im Avis 6.3 wird die Ausarbeitung der zweiten Phase der SUP gefordert, sofern die Gemeindeverwaltung die
NUWGOecUqUW 2t s5PURt 2U0NWs DRI 6RUW2YI + RIJG qtoWf G Wn Y WM IWGITAS Gsllllu
sind die Anmerkungen des Umweltministeriumsletaillierter aufgefuhrt.

Dementsprechend stellt das vorliegende Dokument die zweite Phase der Strategischen Umweltprifungdie
Detail- und Erganzungspriifung (DEP)A2 | WNW GG ¢ UquUW~YT RNRt ¢ qRYOUWI Wt WA ] WRUI

2.2 SUPRPProzess

Der vorgesehene Ablauf im SUHProzess ist im Leitfaden zur Strategischen Umweltprifung (Juni 2013, S. 8) in

Uuc¢ GRaqUGAIOWA BODAIWE G VWA ¢ 6 G 1WUHAUT RBOckdibgraninubeRsiohilichrididéstellt uddd ¢ 2 n
kann dort nachvollzogen werden.

Im Leitfaden zur SUP (2013; sowie der nicht offiziell publizierten Version von 2016) wurden neun Umweltziele
angegebenen, die bei der Durchfihrung der SUP einen Ubergeordneten Bewertungsrahmen fir Gesamt
Luxemburg darstellen und dementsprechend bei Planungn im Gro3herzogtum generell Beachtung finden sollen.

Diese Ziele wurden zwischenzeitlich Uberarbeitet und basieren u.a. auf demPlan National pour un
Développement Durable 32019), demA d ¢ UUc¢ qRY Uc d WRUqij 1 i LIJ 20E0, gefPlani LT K jj C
national concernant la protection de la nature 32023) sowie weiteren nationalen Programmen und Gesetzen.

Die Umweltziele stellen im Rahmen der strategischen Umweltprifung (SUP) die Bewertungsgrundlage moglicher
Umweltauswirkungen und Planungsalternativen auf die Schutzgiter dar. Insgesamt wurden 10 Leitziele definiert,

die sich auf der Basis der sich stetig witerentwickelnden nationalen Strategien ebenfalls fortlaufend
aktualisieren.
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Leitziel 01 Dem Leitbild des Klimaschutzes entsprechend, miussen Energieeinsparungen und
Emissionsminderung gefordert werden, so dass eine Reduktion der Treibhausgasemissionen um 55 % bis 2030
BIAROWENI DOWRASWA2 W7 ¢t Rt T¢ 6hulllEmidsibResviLE FOR LT ¢ G elliqiidR 1aqddud | 1w =1
werden. Ebenfalls soll bis zum Jahr 2030 der nationale Anteil erneuerbarer Energien an der
Bruttoendenergienachfrage auf 25 %erhoht und der Endenergieverbrauch dank gesteigerter Energieeffizienz um

40 % bis 44 %(*im Vergleich zum Basisjahr 2007) reduziert werden.

blA2 1300 1Wa WA 2?2 ? WO W= NENIOWAREHIP=TM=6M A1 EBOLILG) PALIMW=NNOL b

Leitziel 02 Im Rahmen der Raumentwicklung auf nationaler, regionaler und kommunaler Ebene gilt es die
Anpassungsféahigkeit und Resilienz der Gesellschaft an die Auswirkungen und Verénderungen durch den
Klimawandel zu stérken und zu férdern.

(Quelle: Klimaadaptationsplan 20182023, 2018)

Leitziel 03 Im Sinne des Schutzes natirlicher Ressourcen gilt es bis 2050 den gesunden und widerstandsféhigen
Zustand der Boden und Bodendkosysteme durch Schutzmafnahmen, eine nachhaltige Nutzung und
Wiederherstellungsprozesse zu erreichen. Ferner ist der nationalElachenverbrauch bis spatestens 2035 auf
0,25 ha/Tag zu stabilisieren und bis 2050 auf Nettblull zu reduzieren/senken. Dariber hinaus gilt es im Rahmen
der Raumplanung auf nationaler, regionaler und kommunaler Ebene zu vermeiden, dass grofRe Igen
Erdaushub entsorgt werden mussen und somit die begrenzten Kapazitaten von Bauschuttdeponien langfristig
nachhaltig bewirtschaftet werden kénnen.

(Quelle: EUBodenstrategie fiir 2030, 2021 (S.3); Projet PDAT2023, 2022 (S.45); européischer-Sathadstoff-Aktionsplan, 2021; Lo/ modifiée
du 21 mars 2012 relative a la gestion des déchets, 2012

Leitziel 0O4a W ? Ul W EIl 6¢ctqWea Ul WT RUYWI RIT WII 6K+t quddeUnW IRUE W DN
Herausforderung einer nachhaltigen Entwicklung. Entsprechend der europaischen Wasserrahmenrichtlinie soll

sowohl der gute 6kologische und chemische Zustand der Oberfldengewasser hergestellt als auch der gute
chemische und mengenméalige Zustand des Grundwassers gewahrleistet werden (Verbesserungsgebot).
Generell soll eine Verschlechterung der aquatischen Okosysteme vermieden werden (Verschlechterungsverbot)

und Schadstoffeintrage in die Gewasser gesenkt werden.

Az GG Walll ¢t t Wl ANs Rl qf A6¢nage UNt G& ME Mzué IUEME 616 ¢UA & B 6 QIO A DIE M $HIO W] =M= N

Leitziel 05 Zum Schutz der Biodiversitat sind die Sicherung und Starkung eines zusammenhangenden und
funktionellen Netzwerks aus Schutzgebieten zu gewahrleisten. Zu diesem Zweck sollen bis 2030 mindestens 30

EWT Ul WxcecUT Wt ntedsWWNUt HETagAWL e FHO: dAt apcqed H LHG 2 6 d &I1JE R 3 d
fOql Ut U We UT WA RaqaUat W~¢cU0UeNWGWUqGIeUNUWUOEHESE T qRNIWAIN:
NoOWI I WAz Wt #6 TqALNUT DUOW[ GeHEWDWeGt Wj c¢caqelt A62 qAMPBARIIq L2
zu unterstellen.

blA2 1J0 0 Wa WA-ZMOMGE|LI=M=06b

L Es wird darauf hingewiesen, dass im Rahmen der noch laufenden Uberarbeitung des PNEC ein Anteil an erneuerbaren EnergieB5/8i %

an der Bruttoendenergienachfrage bis 2030 angestrebt wird. (Projet PNEC, 2023)

2 Es wird darauf hingewiesen, dass im Rahmen der noch laufenden Uberarbeitung des PNEC der Anteil eingesparter Endenergie dank
gesteigerter Energieeffizienz auf 44% angesetzt wird. (Projet PNEC, 2023)
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Leitziel 06 Die Wiederherstellungsprozesse der nationalen Biodiversitat sind bis 2030 sicherzustellen, mit dem
Ziel alle Okosysteme in Luxemburg bis 2050 wiederherzustellen, widerstandsfahig zu machen und angemessen
zu schitzen. Des Weiteren gilt es die weitere Vethlechterung aller geschitzten Lebensraume und Arten der
FFH und EUVogelschutzrichtlinie, die sich derzeit nicht in einem ginstigen Zustand befinden, bis 2026 zu
verhindern. Ebenfalls ist sicherzustellen, dass bis 2030 mindestens 30 % der geschitzten émt und
Lebensraume, die sich derzeit in einem ungiinstigen Zustand befinden, in einen glnstigen Zustand gelangen oder
aber einen starken positiven Trend aufweisen.

blAzg 10 0 1Ja WA-= MO MG M jLBMEE Stitdstétegie 2030, 2020)

Leitziel 07 Zum Schutz der Umwelt und der menschlichen Gesundheit sowie zur Forderung der Lebensqualitat

ist vordergriindig das Uberschreiten der lokalen Grenzwerte fiir Stickstoffdioxide und Feinstaubpartikel zu
verhindern. Bis 2030 (*im Vergleich zum Basisjahr 20059l eine langfristige Verbesserung der Luftqualitét durch

eine Verminderung der Emissionen an SO250 %), NOx{83 %), COVNM-@2 %), NH3 {22 %) und PM2,5-40 %)

erfolgen.

Az JdalaWA] 2wWARYUORNDI Uc UqWdé Whe ¢ GRaqij W WWEk ¢ RI We & AR¢ U q W qdbendtdkalid WGea | WG
TUWEI q¢ RUY WGYddececUqt WeqGVYt G6ijl RhuealJt AWI=ZMNY 6 WA 2?2 WO A LbAth Nadpelitiiéhd ¢ U W ke ¢
atmosphérique, 2021; Modu2 2018)

Leitziel 08 Zur Sicherung der Gesundheit und Lebensqualitat von Mensch und Umwelt sind Larmemissionen in
der Gesamtbilanz zu reduzieren unter Berlicksichtigung der Zielwerte der 16. Verordnung zur Durchfiihrung des
Bundesimmissionsschutzgesetzes (BImSchV). Dabei giltdJt WAt q6 3UT UWj c YaqlWt GYqt mWT I
At DRagRNDIUAWAz W2 131 I RUNWJI OWl Wt GUt qR2IWI RIJWEUqt q6z2U0nWwUl

biAz it lawWGae Ut W keHqRYUWRYUq! Wi WWAI e RGAW=ZMENG WA 22 WWOAW=ZMN®E W7 f GEHGE

Leitziel 09 Die Reduktion verkehrsbedingter Gesundheitsund Umweltbelastungen ist durch den Ausbau einer
nachhaltigen Mobilitat zu fordern. Bis 2035 soll der Moda$plit zwischen 6ffentlichem Personenverkehr (OV),
motorisiertem Individualverkehr (MIV) und nichimotorisiertem Individualverkehr (NMIV) auf 22/53/25 verbessert
werden.

blAz JidlJalWA ~UWj EMOPBAWEMZZIWLEOOS L 6 W~YT 2 IWWZIOMALW=E MNY WL EOWY b 6 WA 22 WOSALWE= M

Leitziel 10 Im Sinne einer nachhaltigen radumlichen Entwicklung ist der Erhalt und die behutsame
Weiterentwicklung der Landschaft sowie des kulturellen, architektonischen und archaologischen Erbens in ihrem
raumlichen Zusammenhang zu sichern. Der Verlust hochwertigdrandschaften, Kultur- und Sachgiter sowie eine
weitere Fragmentierung der Landschaft sind zu vermeiden.

blA2 DG WalWA 2?2WOAW=MNE6 WO YU2UU0qRYUWGY2 !l WicecWt ¢a2Nel T WW 2 Waba,@I08 0 YR U1 We
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Die Gesamtbewertung in der ersten Phase der SUP kam zu dem Schluss, dass erhebliche Wirkungen hinsichtlich
der zu priufenden Schutzguter unter der Voraussetzung der Umsetzung spezifischer Vermeidungglinderungs
und/oder KompensationsmafRnahmen mit hoher Vdhrscheinlichkeit ausgeschlossen werden kdnnen.
Demgegeniiber wurde aber auch ausgefiihrt, dass es durchaus die Madoglichkeit einer optimierten
Flachenausweisung gibt, indem die Geometrie der Flache angepasst oder zusatzliche Servituden und/oder
Identifikationen auf der Planzone verortet werden.

Von Seiten des Umweltministeriums wird diese Gesamteinschatzung auf Grundlage verschiedener Aspekte nicht
geteilt. Unter anderem werden hier Punkte wie der benachbarte Eichenwald, die erfassten geschitzten Biotope
auf der Planzone sowie die teilflachige Lge in Uberschwemmungsbereichen genannt. Entsprechend wird die
Ausarbeitung der zweiten Phase der SUP gefordert.

Generelles:

Da die Planzone mit einem PARQ (berlagert werden soll, wird die Ausarbeitung einesSchéma Directeur
erforderlich. In der Detail und Erganzungsprifung soll dieses Schema berlcksichtigt werden. Spezifischer soll
auf die technischen Infrastrukturen, die Infrastrukturen hinsichtlich des Wassermanagements sowie auf das
landschaftliche und 6kologische Konzep eingegangen werden.

Wie fir einen Umweltbericht Ublich, sollen sinnvolle Losungsansatze zur Vermeidung und/oder Minderung
potentieller Umweltimpakte angefiihrt werden. Hierbei soll dargestellt werden, warum das ausgewahlte Terrain
die beste Losung fir die geplante Ausweisungadstellt.

Es wird zudem darauf hingewiesen, dass die Ostlich benachbarte Fléache als Zone MlXausgewiesen ist und
dementsprechend kein Gewerbegebiet darstellt, so, wie es in der UEP bezeichnet wurde.

Schutzgut: Bevolkerung und Gesundheit des Menschen

Das Risiko von Astabbriichen im direkt Angrenzenden Bereich hin zum Wald ist in der 2. Phase der SUP zu
betrachten. In diesem Zusammenhang soll auch beleuchtet werden, ob der geforderte Abstand von 15 Metern
(als Flugkorridor fur Fledermause) in Bezug aukd Sicherheitsaspekt als ausreichend beschrieben werden kann.

Es soll zudem gepruft werden, ob der Abstand nicht auf 30 Meter ausgeweitet werden muss.

In der Detail und Erganzungsprufung soll nochmals auf den Aspekt des Eichenprozessionsspinners eingegangen

werden. Im Jahr 2022 wurde die Art entlang des Fahrradweges, der durch den Sengebésch fihrt, nachgewiesen.
Entsprechend soll in der DEP beschriebenwerden, wie mit der Art umgegangen werden muss, wenn deren

Prasenz vermehrt nachgewiesen werden sollte.

cRUt RAGQUGRHGIWIT It W + GUt qt Wj xel Gt YOGWROW I W?EAWUOYHGE G ¢
BRONWNceUNRWUWs W T OU0AWT ¢eWw Wt WROWT R WI Weéewl YITUaURWUWAHND
udWRULt RUT GeaUNt NWARWqUU e Hé W2 1§06 ¢JntRIGIRDA 4 B #IG 4J0 IGUAILU 2 | 6
gibt, die leicht niedriger liegen (jeweils 2 dB(A)).

Neben dem StraRenlarm sollte auch auf die Emissionen der benachbarten Zone Midéingegangen werden.
Die Larmkarten stammen aus dem Jahr 2016. Die zukiinftige Entwicklung soll hier mit einbezogen werden.

Generell wird konstatiert, dass die potentiellen Effekte aufgrund von Larm in der ersten Phase der SUP
unterschéatzt wurden. Daher sollen in der DEP Maflinahmen zur Vermeidung und/oder Minderung potentieller
Larmimpakte und deren Umsetzung bzw. Sicherung daegtellt werden.

In diesem Zusammenhang wird noch auf die Folgende Publikation verwiesen: ILNAS 103022 Acoustique -
Criteres de performance pour les batiments d'habitation.
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Schutzgut: Pflanzen, Tiere, Biologische Vielfalt

In der UEP wurde nachgewiesen, dass das Gebiet der geplanten Modifikation des PAG fast vollstandig von
geschitzten Biotopen gemal Artikel 17 des gednderten Gesetzes zum Schutz der Natur und der nattrlichen
Ressourcen betroffen ist. Hier handelt es sich umeine magere Mahwiese (6510), eine feuchte CalthichViese
(BK10) und Hecken (BK17). Der Umweltbericht muss mindestens eine iiberschlagige Okobilanzierung enthalten
und etwaige Anpassungen des stadtebaulichen Konzepts diskutieren, um zumindest einen Teil degBiotope zu
erhalten und ihre Einbindung in den 6kologischen Verbund sicherzustellen.

Im Hinblick auf die 6kologische Qualitat der fur eine Urbanisierung vorgesehenen Flache ist es ratsam, den neuen
nationalen Plans zum Schutz der Natur fir den Zeitraum 2022 MOMW A2 W HWI THtt RASqRNIIU:
Uberwachung des Katasters der Biotope der fienen Umwelt zeigten, dass 15 % der Biotope reduziert oder

zerstort und 12 % verschlechtert wurden. Ein Drittel dieser reduzierten, zerstérten oder geschadigten Biotope sind
~¢NUI s Rt WOW 61T PNMb OOKOBIOW f 8 W ¢c RUHGRHAY W ¢ 2 ndlldesk kbhkreéteR 13 0 13 LU T
Anderungsvorhabens zu hinterfragen.

Aus der von Milvus durchgefihrten faunistischen Studie geht hervor, dass zwischen dem Waldrand und den
zuklinftigen Bauten eine Pufferzone mit einer Breite von 15 m definiert werden muss. In der UEP wurde
dementsprechend vorgeschlagen, diese Pufferzone dutt eine Einstufung als Grunflache (VERD) in den PAG zu
Uberfihren. Fur den Fall, dass sich die Gemeinde jedoch daflr entscheidet, die Flache im PAP zu integrieren,
sollte dieser Punkt in der DEP behandelt werden. Je nach Bebauungskonzept ist zu prufen, @b Beibehaltung
des Randstreifens in der Griinzone bzw. deren Integration in die zu bebauende Zone, Uberlagert durch eine
entsprechende ZSU, eine mittel und langfristige Optimierung der Funktionalitat ermdglicht.

Dartber hinaus unterstreicht die faunistische Studie von Milvus, dass die Qualitdt des Waldes als Lebensraum
fir Fledermause nicht durch ein unangemessenes Lichtkonzept beeintrachtigt werden sollte. Die Mdglichkeiten
zur Umsetzung entsprechender Minderungsalinahme im PAG sind im Umweltbericht darzustellen.

Nach Angaben in der UEP kann eine VergroRerung der Planzone in Betracht gezogen werden, insbesondere um
den mdglichen Verlust einer Pufferzone entlang des Waldes zu kompensieren. Im Falle einer Flachenvergro3erung
ist zu prifen, ob die dargestellten Schlusfolgerungen insbesondere zu den geschitzten Arten noch giltig sind.
Dazu ist es notwendig, die Akte mit einer zuséatzlichen Stellungnahme von Milvus zu vervollstandigen. Dabei soll
auch geprift werden, ob eine Ausweitung der Klassifizierung Auswirkungen fadie Migration von Amphibien
zwischen ihren Brutstatten und ihren Uberwinterungsgebieten hatte. Es ist auf die Abgrenzung des
Untersuchungsbereiches und des Eingriffsbereiches einzugehen.

Schutzgut: Boden

c RUI REGqURHGWI Ut WEHG62 qARz2qldt Wj 7YT JU0UmWe UT WT I+ W R2cet WI
klaren, ob die Urbanisierung auch auf einer aufgeflllten/angehobenen Flache erfolgen wird oder nicht. Je nach

dem soll in der DEP dargestellt werdeywie die Ubergéange zwischen den einzelnen Flachen und Niveaus gestaltet

werden sollen.

Zudem soll in der DEP nochmals auf den Altlastenaspekt eingegangen werden, da die benachbarte MIX
teilweise in der CASIP@Datenbank enthalten ist.

Schutzgut: Wasser

Aufgrund der teilflachigen Lage der Untersuchungsflache in einem Bereich, der im Falle v8tarkregen durch
Uberschwemmungen betroffen sein kann, soll auf das Entwasserungskonzept in der DEP eingegangen werden.

Es wird empfohlen, eine Analyse der Wechselwirkung zwischen der Plansituation und der Gefahr des
Oberflachenwasserabflusses durchzufiihren. Diese Analyse muss es ermdglichen, die potenziell gefahrdeten
Infrastrukturen zu identifizieren und MinderungsmaRnahran festzulegen (Niveau der Infrastrukturen, Anderung
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der Standorte der Infrastrukturen usw.). Diese Analyse sollte ausreichend detailliert sein, um Sturzflutrisiken und
geplante Minderungsmafnahmen in der DEP bewerten zu kénnen. Die vorgeschlagenen Minderungsmaf3nahmen
zur Regenwasserbewirtschaftung sind in ér DEP darzustellen (begriinte Dacher, Direktversickerung etc.).

Die aktuelle Klaranlagensituation und die zur Verfilgung stehenden Kapazitéten sind in der DEP ebenfalls erneut
zu beleuchten.

Ebenso sollen die Trinkwasserkapazitaten bewertet werden.

Schutzgut: Landschaft

Betreffend des landschaftlichen Aspektes soll in der DEP auf den Korridor zwischen dem Wald und der kiinftigen
Bebauung eingegangen werden. Was ist hier erlaubt? Was kann etabliert werden? Kann die 6510er Wiese
teilweise erhalten werden?

Die Tiefe der Flachenausweisung (Extension in Richtung Stden) soll im Kontext der bestehenden Zone-MIX
beschrieben werden.

Zudem soll auf etwaige zusatzliche ZSU zur landschaftlichen Integration eingegangen werden.

Der Avis 6.3 ist zur Ansicht im Anhang eingefiigt.

20221191-LP-ENV 19



4

INHALT DER ANDERUNG DE

SH

AG




LSC360 SUPMODIFPAG &TEINCHENSWIESAC MMER PHASE 2 DEP

4.1 Partie écrite und Partie graphique (PE & PG)

cRU@UI NI 20T WT W WwNUGaecUqRUWADRI RGNV Ul s JRqWI eUNWRY qWT I
i YOUWUt mWecUWANq!l ¢H6qUqldl WEqUGaWOWf d WA¢saG0WT I W GWARWIG
altere Menschen, die sich nicht mehr vollunfédnglich selbst versorgen kdnnen, von Fachpersonal unterstitzt

werden und in einem betreuten Umfeld ein angenehmes Seniorendasein verbringen. Aufgrund mehrerer Faktoren

wie etwa der Nahe zum 6ffentlichen Transport oder den lokalen Versorgungseinrichtungemirde der betrachtete

Standort als geeignet betrachtet.

Die punktuelle Anderung des PAG hat dementsprechend zum Ziel, die bisherigone agricoleim betrachteten
Bereich als Zone d'habitation 2(HAB-2), Zone soumise a un plan d'aménagement particulier "nouveau quartier”
(PAP NQ) umzuklassieren. Dabei soll die Zone teilflachig mit einglone de servitude "urbanisation'r j Zone de
transition” (ZSU ZT) belegt werderDariiber hinaus wird die Flache mit einetZone de servitude "urbanisation'r
j 6¢ ARqgC qlUllt GLHZB HI2UT beVar.j D IJf B

Die HAB2Zone hat dabei, entsprechend ihrer Zielvorstellung, eine eigene Definition, die wie folgt lautet:

La zone d’habitation 2 est principalement destinée aux maisons plurifamiliales isolées,
jumelées ou groupées en bande.

Pour tout plan d’'aménagement particulier « nouveau quartier » exécutant une zone d’habitation
2, au moins la moitié des logements est de type collectif. La surface construite brute a dédier a
des fins de logement est de 80% au minimum.

Pour tout plan d’aménagement particulier « nouveau quartier » visant la zone « PAP NQ
— SD: C11» sise route d’Arlon au lieu-dit Steencheswiss et exécutant la zone
d’habitation 2, uniquement les logements situés dans les maisons de retraite, les
centres intégrés pour personnes ageées (CIPA), les maisons de soins, les logements
encadrés, les structures d’hébergement pour personnes agées et pour personnes a
mobilité réduite peuvent étre autorisés.

Y sont aussi admis des professions libérales, des services et commerces de proximité,
des activités artisanales et de loisirs, des activités culturelles, des équipements de
service public, ainsi que tous aménagements complémentaires a ces affectations. Les
affectations autres que I’habitation pour personnes agées doivent étre en relation avec
la vocation de la zone et la surface construite brute maximale dédiée a ces fins est de
20% au maximum de la surface construite brute maximale totale du projet en question.

Zusatzlich wurde die Partie écritein Art.20 um einen Passu®rgéanzt, der auf die spezifische Vorgehensweise im
Falle von Flachen eingeht, die einem Risiko zu Uberschwemmungen durch Starkregen ausgesetzt sind.

Le développement urbain dans ces zones est orienté par le schema directeur. Ces zones font
I'objet d'un ou de plusieurs plans d'aménagement particulier « nouveau quartier ».

Lors de I'élaboration d’'un PAP NQ couvrant un site susceptible de faire 'objet de crues
subites (Starkregen) suite a de fortes pluies, une attention toute particuliére doit étre
apportée a cette problématique. Le dossier PAP NQ doit ainsi étre appuyé d’une étude
hydraulique approfondie définissant les mesures de prévention a mettre en ceuvre pour
éliminer le risque de telles crues subites et/ou de conséquences préjudiciables suite a
de telles crues subites. Les conclusions de cette ou ces études sont a transposer dans
le PAP NQ tant pour ce qui concerne la conception des infrastructures publiques que
celle des immeubles a construire.
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Die Definition der ZSU ZT in deé?artie écritedes PAGProjektes zum Zeitpunkt der vorliegenden Bewertung lautet
wie folgt.

ZT - Servitude « urbanisation — zone de transition »

La servitude « urbanisation — zone de transition » vise a assurer une bonne
transition entre le milieu naturel et les constructions et a réserver les surfaces
nécessaires au maintien et a la réalisation d’espaces verts, d’ilots de verdure et
de surfaces de loisir, de détente et de repos. Elle vise a développer et/ou a
maintenir le maillage écologique et un aménagement paysager.

Toute construction y est interdite a I'exception d’un accés pour les véhicules de
secours, de terrasses, de chemins pour la mobilité douce, de rétentions d’eau et
autres infrastructures techniques de viabilisation a condition que ces
aménagements soient réalisés selon les principes d’un aménagement écologique
et qu’un soin particulier soit apporté a leur intégration dans le site.

Le stockage de matériaux ou le stationnement de véhicules y est interdit. Y sont
également interdits tout remblai et déblai, qui peuvent nuire a l'intégrité de
I'élément naturel concerné. Le développement des éléments naturels est
autorisé. La servitude « urbanisation — zone de transition » doit étre aménagée
selon des critéres écologiques réduisant au minimum les surfaces scellées et
prévoyant des plantations d’arbres.

Das Ziel der Servitude soll demnach darin besteherginen Ubergang zwischen der natiirlichen Umgebung und
der Bebauung zu gewahrleisten und jene Flachen zu reservieren, die fur die Erhaltung und Schaffung von
Grunflachen, grinen Inseln und Freizeitflachen fir Erholung und Entspannung notwendig sind. D& eiteren soll
durch die Servitude die ©Okologische Vernetzung und eine landschaftliche Gestaltung entwickelt und/oder
erhalten bleiben.

Die Definition der ZSU H in dePartie écritedes PAGProjektes zum Zeitpunkt der vorliegenden Bewertung lautet
wie folgt.

H 1 - 234 - Servitude « urbanisation - habitat espéces protégées »

Les prescriptions relatives aux servitudes d'urbanisation définies avec une lettre "H" suivie d'un
chiffre, marquées comme telles sur la partie graphique, & mettre en ceuvre lors de I'élaboration
des plans d'amenagement particulier (PAP NQ), sur la base du schema directeur respectif,
ainsi que lors de I'élaboration d'un lotissement de terrains (PAP QE), sont détaillées ci-aprés.
La lettre H suivie par un chiffre sont indiqués également dans la partie graphique. Cette liste est
a titre indicative et non exhaustive.

Elles sont détaillées sur la base de la SUP, comme suit:l

Les articles énumérés 17 et 20 sont ceux de la loi modifiée du 19 janvier 2004 concernant la
protection de la nature et des ressources naturelles.

H24 Art. 17:

c11 Ausgleich fiir den Verlust an Griinland erforderlich, da es sich um
geschiitzte Wiesenflachen handelt.
Art. 20:
Beriicksichtigung der vorliegenden pflanzen- sowie

artenschutzfachlichen Detailstudie.

Ausarbeitung eines Beleuchtungskonzeptes, welches eine Emission
von Licht in Richtung des Waldes auf ein Minimum beschrankt.

Uberpriifung des Eingriffsbereichs auf Reptilien und Amphibien im
Eingriffsbereich durch langsames, flichendeckendes Abschreitendes
Eingriffsbereichs kurz vor Baubeginn.

Durchfiihrung notwendiger RodungsmaRfnahmen im Winterhalbjahr
(Anfang Oktober bis Ende Februar).
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Um eine bestmdgliche Regelung hinsichtlich der ParkplatSituation zu schaffen, wurde der Parkplatzschlissel
in Artikel 12 derPartie écriteangepasst. Es wird hier auf den Anhang verwiesen.

Die Darstellung des Projektes folgt auf denéachsten Seiten.
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Abb.1: Auszug aus dem aktuell glltigen PAG der Gemeinde Mamer (Quelle: Zeyen und Baurdann 202
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Abb.2: PAGProjekt der geplanten Modifikation des PAG der Gemeinde Mamer (Quelle: Zeyen und Baum@nn 202
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4.2 Schéma directeur
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Abb.3: Schéma directeur degeplanten Modifikation des PAG der Gemeinde Mamer (Quelle: Zeyen und Baumd&jn 202

Das Schéma directeurgreift die geplante Nutzung entsprechend graphisch auf. Neben der Logemensowie
Commerce/Service-Nutzung auf dem Grof3teil der Flache ist vorwiegend der westliche Flachenanteil zu nennen,
der als Transitionszone vorgesehen ist. Wie spater noch beschrieben wird, kann durch diese Transitionszone ein
breiter Streifen bis zum Waldbereich (bis zu 30 m) vdBebauung freigehalten werden.
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Im schriftlichen Teil des Schéma directeur werden die in der vorliegenden Detail und Erganzungsprifung
aufgegriffenen Mafnahmen zur Minderung eines potentiellen Impaktes auf Natur und Umwelt aufgegriffen und
dargelegt.Im Anhang kann das Dokument eingesehen werden.

4.3 Planung

Die Planung, die als Grundlage der erforderlichen PAGusweisung dient, basiert auf dem Wunsch der
Etablierung eines Betreuten Wohnens Troisiéme Ag# Dabei handelt es sich nicht um ein Altenheim (CIPA) mit
stationarer Pflege, sondern um eine Wohnanlage mit einzelnen Wohnungen, die von Menschen ab einem
bestimmten Alter bezogen werden kénnen. Neben derseniorengerechten Wohnungen werden sich in dem
Gebaudekomplex medizinische und nichtmedizinische Dienstleistungen befinden(z.B. Arzte, Sanitatsbedarf,
Friseur, etc.) die von den Bewohnern der Wohnanlage selbst wie aber auch von der brigen Bevélkerung in
Anspruch genommen werden kénnenDer Gebaudekompex soll aus drei Bereichen zusammengesetzt werden,
die von derA Y e q IJ I/in Blidwestliéhér Richtung hintereinander errichtet werden sollenDie Zufahrt wird von
der A Ye q lJ1l lads efmdghidiit. Entlang der HauptstraBe sollen Parkplatzflachen realisiert werden. Die
Stellplatze fur die Bewohner und das Personal werden sich hauptsachlich in der Tiefgarage befinden. Die Zufahrt
hierzu soll im Bereich des mittleren Gebaudes erfolgerDie Dimensionierung ist so gewahlt, dass die Vorgaben
der Einsatzkréafte (CGDIS) beachtet werden.

Abb.4: Projet Troisieme Age CapelleDaufsicht(Fabeck Architectes 26p
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Abb.5: Projet Troisiéme Age Capellen (Fabeck Architectes 2023)

20221191-LP-ENV 28



LSC360 SUPMODIFPAG &TEINCHENSWIESAC MMER PHASE 2 DEP

SN T € s
RS T AEE e
N
= [

fo e giig [l —= ] ]

oool |~ Iaolilado i Al ool alal |
olonldnlaalnlfTalanldb [ [nedAl Inalnlnl |
|

! |

W ' |

|

|

UK 1 EsOsb: 5 TRSENE k1 AT 4 OGNS ACABALES)

&
—re=giEns) =[] - [T
| COUPE DD' ST o) COUPE EE' =8 BT Tkt o

:

Abb.6: Projet Troisiéme Age CapelleBchnitt (Fabeck Architectes 2023)
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Abb. 8: Orthofoto (2023) der Planzong¢ E q IJ R U # 6 @itldttsuRdberemlUmgebungQuelle: Geoportail 2024).
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5.1 Bestand
2¢t WOUqUIt eH620Nt DUWARVqWj EqURUASIUL 5 RO mWAWMNRUOT Uqlt RHG

Die Abgrenzung der ca. 1 ha groRen Planzone kann wie folgt erortert werden. Ostlich des Untersuchungsgebietes
grenzt eine kleinere Zone gemischter Nutzung (MAX) an (Béckerei, Autoh&ndler, Handel, Motel). Nordlich verlauft
die N.6 Route d'Arlon, welche ander betrachteten Stelle die Verbindung von Mamer nach Capellen bildet.
Westlich befindet sich das Waldgebiet Séngebésch. Sudlicindet man Offenlandstrukturen (Wiesen). 120 m
sudlich des UG befindet sich ein kleiner Teich; 170 m sidlich verlauft der Féoalach der weiter im Westen in den
Meneschbaach Ubergeht.

Die Untersuchungsflache selbstliegt im Vergleich zum Stralenniveau der N.6 sowie der dstlich gelegenen
Mischzoneca. 2 Metettiefer. Sieist zu grof3en Teilen von Wiesen verschiedener Auspragung dominigsiehe auch
Schutzgut Pflanzen, Tiere, Biologische Vielfalt)Einzelne Griinstrukturen wie Einzelbaume und Straucher
begrenzen die Zone nach Osten hisowie nach Norden zur N.6 hin

Im aktuell gultigen PAG der Gemeinde Mamer ist das betrachtete Areal alone agricole(AGR) ausgewiesen.
Zudem weist die Flache im PAG eine Markierung hinsichtlich geschitzter Biotope auf, diesprunglich auf Art.17
des Naturschutzgesetzes von 2004 beruht.

5.2 Nullvariante

Die derzeitige Flache wird im Falle der Nichtiiberplanung fortbestehen. Die Zone wird sehr wahrscheinlich in der
aktuellen Form inkl. der vorhandenen geschitzten Biotoptypen (Magere Flachland(méah)wiese uRéuchtwiese
des Calthion weiter genutzt. Die Nichtdurchfiihrung der Planung ist demnach mit keinen direkten, negativen
Auswirkungen auf die Umwelt verbunden.

5.3 Ergebnisse der UEP und Avis 6.3 des MECDD

In der UEP wurde ausgeftihrt, dass durch die geplante Malinahme zur Umklassierung von Flachendare verte

(AGR,Zone agricold in eined YU I ¥ 6 cPARgAGRYEMHH] N b AW 6 JAGRAS IWI RI
prufenden Schutzgiter unter der Voraussetzung der Umsetzung spezifischer VermeidungsMinderungs

und/oder Kompensationsmafinahmen mit hoher Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden kénnen.

Es wurde jedoch auch ausgefiihrt, dass es denkbar ist, durch eine angepasste Flachenausweisung und
Klassifizierung im PAG potentielle negative Impakte auf die umliegenden Bereiche und bestimmte Schutzgiter
von Beginn an zu vermeiden. So wurde unter andereempfohlen einen 15m breiten Streifen entlang des
Waldrandes nicht mit in die Planzone der punktuellen PA®odifikation mit aufzunehmen, um hier die Zone AGR
beizubehalten oder eineZone de verdureu etablieren.

fOW 2RI WZOWs RIT W RUJW 2+ ¢l ABRqa UNWI I WAs JRqUWUWAG ¢t 13WT 17
] Wt 207 6 ORqWT Wt W~WU0t A6EVI0UmAW ] Antcec UANDUAWNRIDI BAW7RY O VYNRYE F
nochmals genauer einzugehen (siehe Kapited).
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5.4 Schutzgut Bevdlkerung und Gesundheit des Menschen

Im Rahmen der UEP wurden insgesamt keine nachhaltig negativen Effekte auf das Schutzgut abgeschatzt.
Potentielle Konfliktpunkte wie das Niveau an StraRenlarm und mogliche Effekte durch biogene Faktoren
(Eichenprozessionsspinner im angrenzenden Wald) wurdeangesprochen, jedoch nicht als erheblich bewertet.

Demgegeniber wird im Avis 6.3 gefordert, dass das Schutzgut erneut betrachtet wird. Vor allem sollen die Aspekte
Sicherheitsabstand zum Wald, Eichenprozessionsspinner und Larm beleuchtet werden, weshalb im Folgenden

genau darauf eingegangen werden soll. Der im Avis ebenfalls genannte Aspekt des Abstandes zum Wald als

UYL T RTYI WnTI W aRT Il Geet DWsRITWRAGWAesGUIUWIT Ut WEHRG2 qANR2qll

Sicherheitsabstand zum Wald (Astbruch)

Die Planung des ProjektesTroisiéme Age Capellerzeigt, dass iiber die gesamte Lange der Planzone ein Streifen

von 150 W7 | 1J RApkHadgrigdledller ] A b WIJI 6 ¢ G q 13 U WaEnRiér folgendeh Abkiltduduad sénik1J1 2 UN
absolut frei von Bebauung bleibt. Dariiber hinaus folgt die Anlage eines UbergangsbereichRs) LWIT 131 Wi E O LWj ©
welcher die Zufahrtsmdglichkeiten fir Rettungsfahrzeuge der Einsatzkréafte im Notfall garantiert. Dieser Korridor

weist eine durchschnittliche Breite von 15 m Metern auf, sodass ein indestens 30 Meter breiter Korridor ab dem

Waldrand von Bebauung frei bleibt. An den Sicherheitskorridor schlieBen sich die Auf3enbereiche der
Gebaudeinfrastrukturen an. Hierbei wird es sich um private Grunflachen der Bewohner sowie Terrassenbereiche

der zentral geplanten Restauration handeln. Werden diese Bereiche mitberiicksichtigt, bleibt ein Korridor mit

einer Gesamtbreite von mindestens 30 Metern ohne Geb&ude bestehen.

Séngebésch

Zone Sécﬁé‘\

P e N

s,
= hu : R Lo U Pl ﬁ i
JL — ey %L\ s - ‘

Abb. 9: Projet Troisiéme Age Capellert Draufsicht; nicht genordet(Fabeck Architectes 2023 Markierungen d
violett = Modifikation des PAG

P —

Eichenprozessionsspinner

Der Aspekt eines potentiellen Effektes durch den Eichenprozessionsspinner, der sich unter Umstédnden im
angrenzenden StieleicherHainbuchenwald (Stellario (Primulo) T Carpinetum; PC 9160) ausbreiten konnte,
wurde in der UEP bereits angesprochen. Zum damakg Zeitpunkt (Herbst 2022) wurde mit der ANF in Form des
lokal zustandigen Forsters Riicksprache gehalten, ob ein Befall degéngebésc/durch die Art bereits bekannt sei.
Der ANF war bis zu diesem Zeitpunkt ein Vorkommen des Eichenprozessionsspinners nibbekannt. Als mogliche
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Grinde, warum die Art im betrachteten Bereich noch nicht angetroffen wurde, wurden in der UEP unter anderem
die Aspekte der Ausrichtung des Waldrandes (Ostausrichtung) und der relativ feuchten Verhaltnisse vor Ort
angefihrt.

Laut Aussage des MECDD im Avis 6.3 wurde die Art dennoch im Jahr 2022 entlang des Fahrradweges, der durch
den Sengebéschiiihrt, nachgewiesen (Quelle unbekannt), weshalb der Aspekt nochmals in der DEP betrachtet
werden soll.

j 201 W ERHSENWUG! YA WHadmBripOda t meogdddibldcd Listbieine in  Luxemburg einheimische
Schmetterlingsart. In den letzten Jahren konnten hierzulande vermehrte Massenvermehrungen beobachtet
werden. Aufgrund der von seinen Raupen [spezifischer dessen Spiegeter Brennhaaren] ausgehenden Gefahr

fur die mens# 6 G RHG JW] Wt 2 UT 6 JRqWRY qWIIl WA2 U066 WI0T WRUWT RIJWBNNIIU
Dabei stellt die Art fur den Wald an sich keine Problematik dar. Bei Kontakt mit den Brennhaaren der
Eichenprozessionsspinnerraupen kann es jedoch zu Hautirritationen oder anderen Reaktionen bei Menschen und

Tieren kommen. Die im Folgenden dargestellte Karte der ANF (2018) zeigt die Verbreitung der Art in Luxemburg.

Sollte ein Vorkommen der Art nachgewiesen werden und der Wunsch bestehen eine potentielle
Massenverbreitung durch Biozideinsatz zu unterbinden, so muss zunéchst ein Monitoring zur Schwere des Befalls
umgesetzt werden. Die Methodik fur ein Monitoring eindePS7 IIn ¢ G Gt 131 n ¢t t Vadebacativd pdlé R ap WIT 1J
GKIfaGcHAY!I ¢cqgRYUWT ke UOWG YURqgY! RUPLWYF el WadkRUglU! Raij W JWd Kk RU
Hel Jce #WWT kijagel 0t Wi c¢UOf WaPWRYUqlJ# qldIUbUWy a7 Whérc\ewsid Ve £ 2 g R 6
SMIONNI=ZMZ=ZW2Y1I DUNIWAHDU Wb [ WEMZZb IOW? RIJWT ¢ 1 RUWHAIY H#E1 RIJA]
ERUT edCGaUNWIT Wt WERHSIWUGI YAt RYUt+ GRUUWDI + mWIT IF WURWT I @
éYWNIT t Wat s ¢dRaqlR g esilHerangehénswaidd ((v@in Rrange) 013, S. 23), wie sie auch im
luxemburgischen EPSAktionsplan aufgegriffen ist (MS & ANF 2021, S. 28).

Bei der Methodik wird davon ausgegangen, dass durch die Erfassung von Anzahl und Auspragung von Altnestern

auf die Befallsintensitat des Vorjahrs bzw. der Vorjahre geschlossen werden kann, die wiederum Indikatoren fiir

den Grad eines Befalls im Folgejahr datellen.

cRUI REGqUGRHSWIT I WNWGGecUqUUW~YT RNRt ¢qRYUWT It WA ] Wj EqF
Betreutes Wohnen und dem Aspekt einer mdoglichen Gefahrdung von Mensch und Tier durch den
Eichenprozessionsspinner kann daher Folgendes ertrtert werden:

1 Da der Eichenprozessionsspinner eine einheimische Art ist, die naturlicherweise im Bereich von
Eichenwaldern auftritt, kann ein Vorkommen im benachbart zur Planflaichg Eq D RUHS JUt 5 RIJt mlWd
j E 17U 12 IJ A hiohtAafegdiiisch ausgeschlossen werden. Ein Auftreten in normalem AusmaR stellt auch
keinen nennenswerten Konflikt dar

1 CHEWNWI Uleaqlll WATHtY Gl ¢HENUWARqWT U1 W EWUD & H peids AR G LW s
UbermaRige Verbreitung der Art. Die eher kilhlen und feuchten Bedingungen im Sommer kdnnen hier als
Grund angefiuihrt werden

1 Sollte es in einem sehr trockenen Jahr zu einer Ubermé&Rig starken Verbreitung kommen, so sind die
entsprechenden Leitfaden und Handlungsempfehlungen der ANF sowie dem Gesundheitsministerium
anzuwenden.

1 Sollte das Auftreten einmal so stark sein, dass die Anwendung eines Biozideinsatzes genehmigt wird, so
wird dieser Einsatz sehr lokal innerhalb der Baumkronen realisiert, sodass nicht davon ausgegangen
werden muss, dass eine grof3flachige Anwendung eine \@iftung von Bioziden in Richtung der Planzone
f EqURURG UYL s RIJt mWHAWT RUNq 1O

91 Der Grinkorridor, der in der Planung als Pufferbereich zum Waldbestand eingehalten wird, ist vor dem
Hintergrund einer potentiellen Verbreitung des Eichenprozessionsspinners ebenfalls als vorteilhaft zu
bewerten.
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Verbreitungsnachweis des Eichenprozessionsspinners
in Luxemburg 2018

&= Nachweis des
Eichenprozessionsspinners

« Datum: 20/12/2018

A ———r—

Fond de care® Admisiatraton du Cadisire ol du la Topazraphia

Abb. 10: Befallorte des Eichenprozessionsspinners 2018 (ANF 2018)

Larm

fOWT 3wl t+ quUWA6 ¢t Wi 1 Wwevidyens gehetidl diirch dielNattor@listtae I urdedie G v A LW
Autobahn A6, bereits thematisiert. Es wurde hier auf die 16. BimSchV verwiesen, die als Orientierungshilfe bei

der Bewertung des Faktors Larm hinzugezogen werden kann. Bei der 16. BimSchV handelt es sich um eine
Verordnung zur Durchfilhrung des deutschen Bundesmmissionsschutzgesetzes, die sich mit dem

N6 WJaGWUNWAHRDqWj é11 t 361 + el O AUNFWGILN @ B & Wi K & &g RO A Wi
axes routiers de plus de trois millions & passage de véhicules par ader Administration de I'Environnement

(2018) wird die Bertcksichtigung der Grenzwerte der 16. BImSchV empfohlen.

In der UEP wurden die Werte der 16. BimSchV fir reine und allgemeine Wohngebiete und Kleinsiedlungsgebiete
angewandt, die bei 59dB(A) am Tage sowie 49 dB(A) in der Nacht liegen. Da es jedoch auch vordefinierte Werte fur
Krankenhauser, Schulen, Kurheime und Altenheime gibt, die leicht niedriger liegen (jeweils 2 dB(A); 57 dB(A) am
Tag und 47 dB(A) in der Nacht)oflen auch diese Werte vor dem Hintergrund der spateren Nutzung (Betreutes
Wohnen fur Senioren) geprift werden. Zudem wird im Avis 6.3 gefordertass die Larmemissionen der
benachbarten ZoneMIX-u im Rahmen der Bewertung mitberiicksichtigt werden sollen.
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Tag Nacht
1. an Krankenhiusern, Schulen, Kurheimen | 57 Dezibel (A) 47 Dezibel (A)
und Altenheimen

2. inreinen und allgemeinen Wohngebieten | 59 Dezibel (A) 49 Dezibel (A)
und Kleinsiedlungsgebieten

3. in Kerngebieten, Dorfgebieten und 64 Dezibel (A) 54 Dezibel (A)
Mischgebieten
4. in Gewerbegebieten 69 Dezibel (A) 59 Dezibel (A)

Abb. 11 : Immissionsgrenzwerte nach 16. BimSchV (Verkehrlarmschutzverordnung)

Laut den luxemburgischen Larmkarten der Hauptverkehrsnetze (2016) konnen auf der betrachteten Flache
 EqQURURG UL 5 RIJt /T 2 |-60@B(K) Gitd Rage) SowidtldisLi1ud 58 dB(A)zirllberMacht erfasst
werden (siehe Grafik auf folgender Seite). Hauptisschlaggebend fir diesen Verkehrslarm ist die Nutzung der
beiden Verkehrswege Autobahn A6 sowie NationalstralRe N6.

Da die Larmkarten aus dem Jahr 2016 stammen, muss davon ausgegangen werden, dass es zwischenzeitlich zu
einer Steigerung der Verkehrszahlen gekommen ist. Entsprechend wurden die Verkehrszéhlungen im Bereich der
NationalstraBe N.6 zwischen Capellen und Mamer sowie der Autobahn.8 zwischen der belgischen Grenze und
der Ausfahrt Mamer konsultiert fittps://travaux.public.lu/fr/infos -trafic/comptage.html).

Aufgrund der Datenverfugbarkeit wurden im Falle der.8 die Jahre 2019, 2021, 2022 untersucht. Im Falle der@N
wurden die Daten der Jahre 2021, 2022 und 2023 herangezogen. Das Jahr 2020 wurde aufgrund der Pandemie und
der zu diesem Zeitpunkt reduzierten Mobilitdt der Bevdlkerung wissentlich ausgespart. Ausgewahlt wurde der
beidspurige Verkehr (Nutzung der Trasseim beide Richtungen) an Wochentagen. Die Ausziige der Datenblatter
sind im Anhang zu finden.

RUWX ¢NIIWT U1 W~ 4t GaUt qUWRUOW7 WAznWAzl WAGec UAYUUW] EqURUH
entnommen werden.

- 55-60dB(A) 45-50dB(A)
[ 50-55¢B(A)
- 60-65dB(A) B s 0ce)

B s5-70dB(A) I s0-65¢B(A)

- 70-750B(A) I s5-700B(2)
P 70-75dB(A)
| EEE B 758
Abb. 12: Larmkarte der Hauptverkehrsstralen 2016 Tag Abb.13: Larmkarte derHauptverkehrsstraBen 2016r Nacht
(Lden) (Lngt)
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PROWXxc¢NUIWT W W~Jtt GaUt qUWRUW7WAz2nWAzl WAGE¢UAYUUW | EqURL
entnommen werden.
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Abb. 14 : Messpunkt 1420 auf der £; Planzone rot markieri(https://travaux.public.lu/fr/infos -trafic/comptage.html)
Capellen™ ;. R

o,
7%

3 7 | O
sl
|
SRS
1 .

A,
7
{ %

+ Uajigay ap 2100y

Abb. 15 : Messpunkt 435 auf der N6; Planzone rot markiert (https://travaux.public.lu/fr/infos-trafic/comptage.html)

Vergleicht man die Anzahl der Fahrzeuge, die an Wochentagen durchschnittlich die beiden Verkehrswegé énd
N.6 befuhren, so kann jeweils eindeutig nachgewiesen werden, dass es insgesamt zu einer Steigerung der

Fahrzeugzahlen kam. Die A6 wurde 2022 im Vergleich zu 2019 durch Uiber 3.500 zusatzliche Fahrzeuge befahren.
Die N.6 nutzten im Jahr 2023 im Vergleich zu 2021 ca. 540 zusatzliche Fahrzeuge.

Tabelle1: Anzahl der Fahrzeuge, die die.&.und die N6 téglich in beide Richtungen befahren
(https://travaux.public.lu/fr/infos -trafic/comptage.html )

StralRe 2019 2021 2022 2023
A.6 50176 48479 53834
N.6 17880 18254 18421

Altere Daten waren aktuell (August 2023) nicht metabzurufen. Dennoch kann davon ausgegangen werden, dass

es Uber die letzten Jahre seit 2016 zu einer stetigen Erhéhung der Fahrzeuganzahlen auf den Verkehrswegen im
betrachteten Bereich kam. Da die Kapazitat eines bestimmten Verkehrsweges zu einem bestimmt&eitpunkt
begrenzt ist, muss des Weiteren davon ausgegangen werden, dass sich die Sto3zeiten des Berufsverkehrs und
der damit einhergehende Verkehrslarm zeitlich ausdehnen (der morgendliche sowie abendliche Berufsverkehr
dauern etwas langer). Dabei kanim den Grafiken zum Verkehrslarm nachvollzogen werden, dass in beiden Fallen
(A.6 und N6) die intensivste Nutzung der Verkehrswege im Zeitraum zwischen 17 bis 19 Uhr zu messen ist. Daran

31m Falle der & und der Anzahl der Fahrzeuge pro Tag im Jahre 2021 kann der Effekt deffm®&egelung noch deutlich nachvollzogen werden.
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hat sich Uber die betrachteten Jahre nichts verandert. Demgegeniber wird generell nicht davon ausgegangen,
dass sich zudem auch das Larmniveau erhoht hat. Die maximalen Angaben in Bezug auf den Larm werden sich
demgemaR sehr wahrscheinlich kaum verandert &ben®. Hierzu gibt es jedoch keine nutzbaren Daten.

Neben dem Verkehrslarm ist auch die benachbarte Zone MiXund die hier vorhandenen Aktivitéten, respektive
deren Aktivitatszeiten und potentielle Larmemissionen zu betrachten (siehe folgende Abbildung). Bei den hier
angesiedelten Unternehmen handelt es sih um eine Backerei inkl. kleiner Gastronomie (Le Pain & la Toque, gelb
umrandet), eine RenaultWerkstatt (blau umrandet) und ein Motel inkl. Restaurant (orange umrandet). In keinem
der angefihrten Bertiebe handelt es sich um eine Aktivitdt, die durch exme und/oder dauerhaft hohe
Lautstarken gekennzeichnet ist. Beriicksichtigt man die Offnungszeiten der Betriebe, so korrespondieren diese
mit den Verkehrszeiten, sodass nicht davon ausgegangen werden muss, dass aul3erhalb der werktaglichen
Berufsverkehrszeien erhdhte Larmemissionen auftreten, die Uber ein normales und tolerierbares Mal3
hinausgehen.

Abb. 16 : Unternehmen der benachbarten Zone Mk (Orthofoto 2022, geoportail.lu)

70ql ¢HOqUqWaecUWUa0WT RIWNUWGGEcUqUWW7IIAceaUNWIT I WAGec UAYUL
provisorischen Architekten-Plane um einen multifunktionalen Geb&udekomplex handeln, der aus einzelnen

privaten Wohneinheiten, Gemeinschaftsrdumen, Arbeitbereichen und privaten sowie gemeinschaftlichen
AuRenbereichen zusammensetzen wird. Die privaten und gemeinschaftlichen AufRenbereiche werden dabei

entlang der Gebé&udeseiten nordwestlich in Richtung des Waldgebietes sowie suddstlich in Richtung der Zone

MIX-u verortet sein.

4 Aufgrund immer strengerer Abgasnormen und auch Larmvorschriften der Automobilindustrie wird davon ausgegangen, dastéich der
durch Fahrzeuge generiert und emittiert wird, Gber die letzten Jahre nicht erhdht, sondern eher reduziert hat.
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Verwendet man zur Beurteilung des potentiellen kinftigen Larmaufkommens nochmals die zuvor bereits
dargestellten Grenzwerte der 16. BimSchV als Orientierungsrahmen, so sieht man, dass die im Bereich der
Planzone angegebenen Werte der nationalen Larmkartgpartiell) leicht oberhalb der Orientierungswerte fur Kur
und Altenheime liegen.

Tabelle2: Orientierungswerte der 16. BimSchV und Werte der lux. Larmkarten (2016)

Quellen Tag [dB(A)] Nacht [dB(A)]
16. BimSchV 57 47
Larmkarten Luxemburg 55-60 (60-65) 45-50 (5055)

Dabei muss man bericksichtigen, dass die neu geplanten Gebaude modernen Standards entsprechen werden
und aufgrund der vorgeschriebenen baulichen Ausfiihrungen generell bereits mit mehrfach verglasten Fenstern
und gedammten Tiuren und Fassaden ausgestattet $e werden. Bei einer Dreifachverglasung in
Standardausfertigung kann heute von einer Larmreduzierung von bis zu 32 dB(A) ausgegangen werden (Informelle
Mitteilung Firma Schico; hauseigene Expertise). Bei spezifischen akustischen Verglasungen kdnnen sogar
Reduzierungen von bis zu 40 dB(A) oder mehr erreicht werden. Das bedeutet, dass alleine durch die
Gebaudetechnik eine Reduzierung des Gerduschpegels in den Innenrdumen auf ein absolutes Minimum
gewahrleistet werden kann.

Hinzu kommt eine Reduzierung des Gerauschpegels in den Innenrdumen, die durch die Anlage des
Gebaudekomplexes in Bezug zur Gerauschquelle erreicht werden kann (siehe folgende Abbildung). Wie die ILNAS
103-1:2022 zeigt, kdnnen an seitlichen Gebaudefassades dB(A) weniger im Bezug zur Quelle gemessen werden.
Die straBenabgewandte Fassadenseite oder auch Innenhéfe weisen bis zu 10 dB(A) weniger Larm in Bezug zur
Quelle auf.

/,/" Source de bruit
- principale
-5 L. B |
- ‘I 0 -
| / 710 /// - Cour intérieure
Batiments
d’habitation

Abb. 17: Reduzierung der Beurteilungspegel Lr tagsiiber und nachts fir Fassadenabschnitte, die nicht in Richtung der
Hauptlarmquelle ausgerichtet sind (ILNAS 1031:2022 ACOUSTIQUE CRITERES DE PERFORMANCE POUR LES BATIMENTS
?2kc 7fN Nf§ b
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Somit kann betreffend der provisorischen Planung festgestellt werden, dass die Reduzierung véhndB(A) auch

im betrachteten Fall berucksichtigt werden kann. Zusammen mit den mehrfach verglasten Fenstern und den
gedammten Fassaden, die schatzungsweise zwihen 25 und 40 dB(A) reduzieren, kann generell nicht davon
ausgegangen werden, dass es zu UbermaRigen Gerduschemissionen oder nicht tragbaren Situationen im Bereich

der betrachteten Planung kommt. Spezifische Festlegungen zur Umsetzung der spateren Planungssen daher

cenlWl VI W6RWI WHWq! ¢cBHEqUaqRWUWEARIULIWT I WAI TneUNRWAez |l WOGTt G ¢t
werden.

Freizeitmdglichkeiten

BAXYOW! WUWRGW 2Rt W Wt W~EQ9?22WecenNnTEl quO0W + GUt qUUWAHDql |
TWtW~0t A6 U0URWE YOG WA2t eqAIRBSWE2 nWEBNIRASIW] | WRAWURqECE L
Wohnens eingegangen werden.

Die letztendliche Ausgestaltung des spateren Gebaudekomplexes und speziell die Art der zukinftigen Bewohner

und Nutzer kann auf Ebene der Strategischen Umweltprifung lediglich abgeschéatzt werden. Dennoch ist das Ziel

T die Etablierung von Wohnraum fiir altee MenschenTt IJRUT D2 q RNWNWt G el qloW? ¢ Wt Wt RAC
i Y6UUUmWe UT WORHGqWe G WURUW dGqRWUEWRGW6ecUT BGUW YOOAWRY qlUA
der Anlage durchaus noch mobil und in der Lage sein werdedie umliegenden Infrastiukturen der Gemeinde

Mamer zu nutzen. Sei es zu Ful3, auf deRahrrad/E-Bike oder in sonstiger Art und Weise.

Diesbezlglich kann festgestellt werden, dass die betrachtete Flache generell gut in den umliegenden Kontext
eingebunden ist. Der 6ffentliche Transport ist mit der direkt benachbarten Bushaltestelle Hireknapp gegeben. So
kénnen Personen direkt in Richtung leimer oder Steinfort oder auch zur Stadt Luxembourg gelangen.

Capellen

===
Mg LEE ]

Abb. 18 : Bushaltestellen in der Umgebung (Geoportail)
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Der westlich gelegene FuRgangerweg fiihrt durch den Séngebésch nach Siden und schliet dort an den
Rannerwee an, der in nordwestlicher Richtung direkt an die 6ffentlichen Infrastrukturen im Bereich Grouswiss
fihren. Hier finden sich offentliche Sport und Feizeiteinrichtungen sowie ein Restaurant. Die Wegstrecke bis
dorthin betragt ca. 800 m.

Der Rannerwee selbst ist Teil des lokalen Wanderwegnetzes, welches durch die Ortschaften und die umliegenden
Waélder flhrt.

Abb.19: Wanderwege in der Umgebung (Geoportail)

Sollten altere Personen zum Fahrrad oder dem-Bike greifen wollen, so ist auch hierzu die Moglichkeit gegeben
Uber die PC14 auf dem nationalen und auch dem regionalen Radwegenetz zu fahren.
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- A L
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Abb. 20 : Radwege in der Umgebung (Geoportail)
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Insgesamt kann die in der ersten Phase der Strategischen Umweltpriifung getroffene Einschatzung bestatigt
werden, dasshinsichtlich des Schutzgutes nicht mit erheblichen Impakten gerechnet werden muss. Die Aspekte
j EF6ea qAc At q¢ UT mWe Ul Wj ERABSNVUGI YAWt + RYUt + GRUOUDI mWsel T WUL
die hieraus potentiell resultierenden Effekte wurden dabeals nicht nachhaltig negativ bewertet. Betreffend des

F GUEt qlt Wj xel AWt ¢ O0WE YOt q¢ qRIJI q s 131 T.6k0WelHér @8, dichtanit Y o A LT |
erheblichen Impakten auf das Schutzgut gerechnet werden muss.

Vorausgesetzt wird hierbei, dass

1 die Umklassierung entsprechend der provisorischen Planung einen Schutzabstand von mindestens 15m
vom Wald einhalt. Dieser soll nicht in die Flachenausweisung mit einbezogen werden, sondern afene
verte (AGRJerbleiben oder als Zone de verduredefiniert werden (insgesamt durch das PA&rojekt
berucksichtigt),

1 die Leitfaden zum Umgang mit dem Eichenprozessionsspinner nach den Regeln der Technik angewandt
werden und im Falle eines starken Befalls entsprechend des Leitfaden MalRnahmen ergriffen werden (der
technische Dienst ist mit dem Umgang mit der Art vertraut),

1 die Bebauung entsprechend den technischen Vorgaben realisiert wird und somit ein ausreichender
Larmschutz entsprechend den Vorgaben der 16. BimSchV erreicht wird (Stand der Technik wird generell
eingehalten).
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5.5 Schutzgut Pflanzen, Tiere, Biologische Vielfalt

Als Grundlage zur Bewertung des Schutzgutes lag bereits zum Zeitpunkt der Ausarbeitung der UEP eine
Detailstudie des artenschutzfachlichen Expertenbiiros Milvus GmbH vor. Dieses wurde als Grundlage zur
Bewertung des Schutzgutes herangezogetn der ersten Phase der SUP wurde bereits eindeutig auf die Wertigkeit
des Standortes aus 6kologischer Sicht eingegangen. Entsprechend wurden auch bereits die einschlagigen Artikel
des modifizierten Naturschutzgesetzes vom 18. Juli 2018 (Art.17, 21, 22)3ehandelt.

In der UEP wurde entsprechend geschlussfolgert, dass die geplante Umklassierung der Planzone mit
Auswirkungen in maRigem Umfang verbunden sein kann. Als Voraussetzung hierzu wurden jedoch die Einhaltung
eines mindestens 15 m breiten Schutzstreifens entlanges Waldrandes sowie die Kompensation fiir in Anspruch
genommene, geschutzte Biotope angesehen. Des Weiteren wurden alternative Planungsvarianten erlautert, die
einen Effekt auf das Schutzgut vermeiden oder mindern kdnnen, um dem Auftraggeber weitere
Planungsmadglichkeiten darzulegen.

Im Avis 6.3 des MECDD wurde gefordert, dass das Schutzgut trotz der bereits in der UEP gelieferten Informationen
in der zweiten Phase der SUP erneut zu betrachten und hinsichtlich verschiedener Aspekte nochmals zu
untersuchen. Diese Aspekte sollen im Folgeden aufgegriffen werden.

5.5.1 Flachengeometrie und Eingriffsbereich

Zunachst soll geklart werden welcher Bereich durch die MilvuStudie abgedeckt war und wie grof3 der
letztendliche Eingriffsbereich sein wird, sodass die Flachengeometrie eindeutig nachvollziehbar ist.

Die von Milvus GmbH in der Studie 2021 betrachtete Flache entsprach dabei der Parzellenabgrenzung der beiden
Katasterparzellen 1989/6374 und 1994/4374 (siehe folgende Abbildung). Da bereits ein ungefahrer
Eingriffsbereich derurspriinglich geplanten Modifikation des PAG bekannt war, differenzierte Milvus im Bericht
zwischen dem betrachteten Untersuchungsgebiet (Katasterparzellen komplett) sowie dem viel kleineren
Eingriffsbereich der punktuellen PAGModifikation. Im Rahmen der faunistischen und floristisch-
vegetationskundlichen Detailstudien wurde das Untersuchungsgebiet zzgl. des nahen Umfeldes erfasst. Die
Erfassungsergebnisse beziehen sich daher auf das gesamte Untersuchungsgebiet und nicht nur auf den (pot.)
Eingriffsbereich der PAGModifikation.

Abb. 21 : Betrachtete Katasterparzellen in der Milv8tudie als UntersuchungsgeblgG(ACT 2023)
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Legende

Untersuchungsflachen

uG
[] Eingriffsbereich

oAt I MILVUS o

1:5000 L Planungsbiro

Abb. 22: Untersuchter Bereich in der MilvusStudie (Milvus 2021); gelb = Untersuchungsgebiet; lila = erwarteter
Eingriffsbereichder PAGModifikation

Vor dem Hintergrund der aktualisierten Planung der punktuellen Modifikation des PAG zeigt die folgende Grafik,
dass auch der aktualisierte Eingriffsbereich durch die MilvudJntersuchung vollumfanglich abgedeckt ist.

Abb. 23 : Orthofoto 2023 (ACT 202); rot = Untersuchungsgebiet Milvus; pink = geplante Modifikation des PAG
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5.5.2 Geschiitzte Biotope (Art. 17 NatSchG)

Die pflanzensoziologische Erfassung durch Milvus GmbH 2021 bestétigte die in der Biotopklassifizierung des
Offenlandes (geoportail.lu) erfassten Wiesenbiotope. Auf Basis der Kartierung von 2021 sind die kompletten
Wiesenanteile des Eingriffsbereiches als geschiitzte Biotope im Sinne des Art.17 NatSchG anzusehsiehe
folgende Abbildung) Im westlichen und nordlichen Teil handelt es sich vorwiegend um magere
Flachland(mah)wiesen (6510, Kategorisierung A und B). Der 8stliche Teil konnte als Feuchtwiese de#l@an und
sonstige extensive Feuchtwiesen klassifiziert werden (BK10). Die zumeist randlich verorteten Gehdlzstrukturen

stellen partiell ebenfalls geschiitzte Biotope dar (Hecken auf ebenerdigen Rainen und Boschungen, Biotop
4.1.11).

Da die Inanspruchnahme wund Zerstérung geschitzter Biotope im Sinne des Art.17 NatSchG
genehmigungspflichtig und kompensationspflichtig sind, und somit eine Anfrage auf naturschutzrechtliche
Genehmigung inkl. Okobilanzierung im Rahmen der PARQ-Ausarbeitung erforderlich werden wird, wird die
Identifikation der Planzone nach Art.17 empfohlen.

|:| 351, (57) 6310 - Magere Flachlandmahwiese (Alopecurus pratensis, Sanguisorba
T officinalis) und magere Mahweide (6510 Kategorie A und B)

Abb.24: Biotopklassifikation (LSC360 202t - 3.5.9. (63) BK10 - Feuchtwiesen des Calthion und sonstige extensive Feuchtwiesentypen

- 3.5.12 (66) BK10 - Verbrachte Feuchtwiesen des Calthion und sonstige extensive
= Feuchtwiesentypen / 3.5.13.: BK11 - Brachgefallene Nasswiesen

y‘ 3.8.2. (78) Ausdauernde Ruderalvegetation (trockenwarmer oder frischer bis feuchter
oder grasreicher Standorte)

- 4.1.11. (93) BK17 - Hecken auf ebenerdigen Rainen oder Bdschungen

1 Gebusch und Hecken mit naturraumuntypischer Artenzusammensetzung
4.3.1. (96)
/] [>25%]

- 6.2.1. (122) StraBe/Weg/Platz versiegelt

@ 4.4.1. (98) BK18 - Gruppe und Reihe von einheimischen, standortgerechten B&umen ode
von Obstbdumen

Fledermause (U1)

@ Grinflachen: MaBig beeintrachtigt '

D Eingriffsflache

Griinflachen: Sehr hohe Bedeutung fiir
den Artenschutz und/oder sehr artenreich
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5.5.3 Habitate geschiitzter Arten (Art. 17 NatSchG)

Hinsichtlich der Habitatqualitat fur die lokal vorkommende Fauna konnte festgestellt werden, dass ein 25m
breiter Streifen entlang des Waldrandes des Séngebésch als regelmafig genutztes Habitat der Fledermausfauna
zu bewerten ist. Im Rahmen einer potentiellen Okobilanzierung wére dieser Bereich demnach mit einem
Aufwertungsfaktor (U1) zu versehenDemgegeniber zeigte die Studie, dass weder fUr die Avifauna noch fir
Amphibien, Reptilien oder Schmetterlinge eine Kompensation im Sinne des Art.17 NatSchG erfertich ist.

Da ein insgesamt 30 m breiter Pufferstreifen entlang des benachbarten Waldes nicht in die Planzone mit
aufgenommen (15 m) respektive nicht mit Gebauden Uberbaut wird (weitere 15 m) bleibt der regelméafig durch
Flederméuse genutzte Bereichauch bei Umsetzung der Planungntakt. Eine Kompensation istdann nicht
erforderlich.

5.5.4 Besonderer Artenschutz (Art. 21 NatSchG)

Im Sinne des Besonderen Artenschutzes (Art.21) wurden ebenfalls bereits im Rahmen der UEP spezifische
MaRnahmen beschrieben und aufgelistet, die dazu beitragen kénnen, nachhaltig negative Effekte auf die
entsprechenden Artengruppen zu vermeiden. Zusammendasst sind dies folgende Malinahmen:

- Beibehaltung eines 15m breiten Pufferstreifens entlang des Waldrandes,
(wird durch die angepasste Geometrie der Modifikation bertcksichtigt)

- Ausarbeitung eines Beleuchtungskonzeptes, dass eine Emission von Licht in Richtung des Waldes auf
ein Minimum beschrankt,

(Das Architekturbiro wurde Uber diesen Aspekt in Kenntnis gesetzt; im Zuge nachfolgender
Planungsebenen wird die Lichtplanung berlicksichtigt werden)

- Uberprifung des Eingriffsbereichs auf iiberwinternde Reptilien oder Amphibien im Eingriffsbereich durch
langsames, flachendeckendes Abschreiten des Eingriffsbereichs kurz vor Rodungsbeginn bzw. vor dem
Abschieben des Oberbodens,

(Im Rahmen der erforderlichen Anfrage auf naturschutzrechtliche Genehmigung, die im fortschreitenden
Planungsprozess ausgearbeitet werden muss, ist dieser Punkt zu bericksichtigen; eine etwaige
genehmigung kann dann eine Okologische Baubegleitung (OBB) f@irdern in deren Rahmen eine
Uberpriifung erfolgen kann)

- RegelméaRige Mahd der Untersuchungsflache ab April bis Juli zur Vermeidung der Eiablage innerhalb des
Eingriffsbereichs,

Das Mahdgut wird sudlich des Eingriffsbereichs gelagert und verbleibt dort bis Juli
Der Mahdrhythmus betragt ca. 4 Wochen
Anfang August wird dann der Oberboden abgeschoben und die Bauphase beginnt

(Auf diesen Punkt kann ebenfalls im Rahmen der Anfrage auf naturschutzrechtliche Genehmigung genau
eingegangen werden; eine Umsetzung wird als unproblematisch angesehen)

- Durchfuhrung notwendiger Rodungsmalnahmen im Winterhalbjahr (Anfang Oktober bis Ende Februar).

(Wird als Standard angesehen)

Insgesamt wurde in der UEP bereits empfohlen die gesamte Planzone im Sinne der Artikel 17 und 21 NatSchG zu
identifizieren, um auf die Notwendigkeit der naturschutzrechtlichen Genehmigungsanfrage im Rahmen der PAP
Planung hinzuweisen.
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5.5.5 Gebietsschutz (Art. 32 NatSchG)

Die Planzone liegt nicht innerhalb von europaischen oder nationalen Schutzgebieten. Das nachstgelegene FFH

EHG 2 q A VRS g gmer et de 'Eisafb llbl x OMMMNMN Y b WG R 1IN q WR3D thl HoR1ER dietlE U a 'n 1
Prufflache jenseits von Capellen Aus diesen Grinden kénnen erhebliche Impakte auf Schutzgebiete und deren
Schutzziele mit Entwicklung der Planzone ausgeschlossen werden. Ein FFS¢reening ist somit im vorliegenden

Fall nicht erforderlich.

Abb.25: Lage der Planzone im Kontext zum nachstgelegenerSERttzgebiet (LU0001018) (Quelle: Geoportail 2024).

5.5.6 Uberschlagige Okobilanzierung

Bericksichtigt man die geschitzten Wiesenbiotope sowie die im Sinne des Naturschutzgesetzes ebenfalls
geschiitzten Geholzstrukturen der Planzone, so ist mit einem Okopuri¥erlust von ca. 287.000 Okopunkten zu
rechnen.

Im Rahmen der Uuberschlagigen Berechnung wurden jene Flachenanteile entsprechend des Ul
Habitataufschlages (Fledermause) aufgewertet, die fir nachgewiesene Artengruppen ein regelmafdig genutztes
Habitat im Sinne des Art.17 darstellen. Demgegeniber wurden amde Teilbereiche entsprechend der
pflanzensoziologischen Aufnahme von Milvus GmbH (jene der Kategorie B) minimal abgewertet, da sie
nachweislich nicht dem optimalen Zustand des jeweiligen Biotoptyps entsprechen.

Die Uberschlagige Bilanzierung wurde entsprechend des offiziellen Bilanzierungsschliissélwie folgt berechnet:

SINNEGS YAYAAGSNASE Rdz HT YINBR wnawn NBEFAGAT | dzE Y2RIf apoistda RS OF f Odz
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